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DEPORTOWANI OBYWATELE POLSCY PRACUJACY
W SOWIECKIM PRZEMYSLEDRZEWNYM
W SWIETLE DOKUMENTACJI TRUSTU,,TOMLES”
(1940-1941)

Artykul dotyczy potozenia obywateli polskich deportowanych w 1940 roku
do obwodu nowosybirskiego, z ktorych cze$¢ zostata skierowana do osiedli spe-
cjalnych w okolicach Tomska i zostala zatrudniona w przedsi¢biorstwach Pan-
stwowego Trustu Przemystu Drzewnego i Surowcowego Krajowego Znaczenia
,»Tomles” (ros. Gosudarstwiennyj Lesopromyszlennyj Syr’jewoj Sojuznogo Zna-
czenija Triest ,, Tomles”). Materialy kancelaryjne ,,Tomlesu” z lat 1940-1941,
ktére zachowaly si¢ w archiwum panstwowym w Tomsku, zawierajg wiele szcze-
gotowych informacji o sytuacji rodzin deportowanych zatrudnionych przy pra-
cach w przemysle drzewnym oraz odzwierciedlajg funkcjonowanie osiedli spe-
cjalnych w systemie Gulag-u (Glawnoje uprawlenije isprawitielno-trudowych
tagieriej i kolonij, Zarzad Gtéwny Poprawczych Obozéw i Kolonii Pracy; GU-
Lag; GULAG).

1 Charakterystyka materialow zrodlowego trustu ,,Tomles” dotyczacych
deportowanych obywateli polskich pracujacych w przemysle drzewnym

Trust ,,Tomles”, czyli Tomski Panstwowy Trust Przemystu Drzewnego i Surow-
cowego Krajowego Znaczenia ,,Tomles”, powstal 2 wrzes$nia 1936 roku na mocy
postanowienia Rady Komisarzy Ludowych ZSRS. Do 1953 roku znajdowat si¢
w strukturze i pod nadzorem Zarzadu Glownego Przemystu Drzewnego Syberii
Zachodniej ZSRS (Glawnoje uprawlenije lesnoj promyszlennosti Zapadnoj Subirii
SSSR)L. ,,Tomles” kierowal praca przedsigbiorstw wycinki, zaladunku i sptawu
drzewa oraz zbytem produkcji przemyshu drzewnego. W jego sktad wchodzity
m.in. nastgpujace przedsigbiorstwa: Asinowski i Tomski Kombinat Obrébki i Zata-

! Putiewoditiel. Gosudarstwiennyj archiw tomskoj oblasti, s. 215.



dunku Drzewa, Kietski i Mogoczynski Zaktad Przemystu Drzewnego, Zyrianski,

Narymski i inne przedsigbiorstwa sptawu drzewa, a takze Osinowski i Tomski

Warsztat Remontowo-Mechaniczny. W latach 1940-1941 trust ,,Tomles” znajdo-

wat si¢ administracyjne w granicach obwodu nowosybirskiego, ale jego siedziba

miescita si¢ w Tomsku?.

Dokumentacje trustu ,,Tomles” dotyczacg obywateli polskich, ktérzy zostali de-
portowani w 1940 roku i skierowani tutaj do pracy w przedsigbiorstwach przemy-
stu drzewnego mozna podzieli¢ na 4 podstawowe grupy:

— pisma centralnych organéw nadzorujacych prace trustu ,,Tomles” oraz central-
nych organéw nadzorujacych wykorzystanie sily roboczej specprzesiedlencéw
w przemys$le drzewnym (Komisariat Ludowy Przemystu Drzewnego ZSRS
(ros. Narodnyj komisariat lesnoj promyszlennosti; Narkomles); Komisariat
Spraw Wewngtrznych (NKWD); GULAG (NKWD);

— pisma regionalnych organéw nadzorujacych pracg trustu ,,Tomles” i kontroluja-
cych wykorzystanie sity roboczej lub nadzorujacych specprzesiedlencéw oraz
wykorzystanie ich pracy (Zarzad Gtowny Przemystu Drzewnego Syberii Za-
chodniej ZSRS; Wydziat Osiedli Pracy (OTP)® UNKWD obwodu nowosybir-
skiego);

— dokumentacja trustu ,,Tomles” w sprawie obywateli polskich — specprzesiedlen-
coOw: ,,osadnikow” i ,,biezencoéw” oraz dokumentacja poszczegdlnych przedsie-
biorstw trustu, w ktérych pracowali obywatele polscy;

— pisma pomiedzy lokalnymi organami administracji obwodu nowosybirskie-
go (komitet wykonawczy; obtispotkom) oraz UKNWD obwodu nowosybir-
skiego.

Za okres 1939-1940 dokumentacja omawianego zespotu w sprawie deportowa-
nych obywateli polskich obejmuje 183 strony i w zdecydowanej wickszo$¢ stanowi
ja korespondencja i sprawozdania trustu ,,Tomles” oraz Zarzadu Gtownego Prze-
mystu Drzewnego Syberii Zachodniej ZSRS. Natomiast za 1941 roku zachowato
sie 207 stron kancelaryjnego materiatu zrodtowego*.

2 Tamze, S. 215-216.

3 Wydziat Osiedli Pracy (Otdief trudowych posielenij; OTP) zostal w okresie pdzniejszym pota-
czony z Wydziatem Przesiedlen Specjalnych (Otdiet Spiecpieriesielenij; OSP) tworzac OTSP (Otdiel
trudowych i spiecialnych posieleniji) GULAG-u NKWD ZSRS.

4 Panstwowe Archiwum Obwodu Tomskiego (ros. Gosudarstwiennyj archiw Tomskoj obfasti;
dalej GATO), fond r-858: Kombinat ,,Tomles” Zarzadu Gtéwnego Przemystu Drzewnego Minister-
stwa Przemystu Drzewnego i Przetworstwa Drzewnego ZSRS, opis. 3, dzieto 14; tamze, d. 21.



2. Obywatele polscy deportowani z Kreséw Wschodnich Drugiej Rzeczy-
pospolitej Polskiej do obwodu nowosybirskiego w latach 1940-1941

Pierwsza deportacja zostata przeprowadzona w nocy z 9 na 10 lutego 1940 roku
i podczas jej trwania wysiedlono rodziny osadnikOw?® oraz strazy lesnej®. W doku-
mentacji organdw NKWD wszyscy oni byli nazywani ,,polscy osadnicy”, ale sktad
tej grupy nie byl jednolity narodowosciowo, a Polacy stanowili okoto 81-82%.
Deportowanych skierowano do 115 osad specjalnych na terenie Zwigzku Socjali-
stycznych Republik Sowieckich (ZSRS): Baszkirskiej Autonomicznej Socjali-
stycznej Republiki Sowieckiej (Baszkirska ASRS), Komi ASRS, Kraju Attajskiego
i Kraju Krasnojarskiego, oraz do obwodow: archangielskiego, czelabinskiego,
czkatowskiego’, gorkowskiego®, irkuckiego, iwanowskiego, jarostawskiego,
kirowskiego, mototowskiego®, nowosybirskiego, omskiego, swierdtowskiego, wo-
togodzkiego, a takze na teren Kazachstanu do obwodow: akmolinskiego, kustanaj-
skiego, pawtodarskiego i semipatatynskiego®. W niektorych miejscach w okresie
pézniejszym poczatkowe rozmieszczenie polskich rodzin deportowanych ulegto
pewnym zmianom?:,

W oparciu o dane NKWD szacuje si¢, ze W lutym 1940 roku wywieziono w glgb
ZSRS okoto 140-143 tys. 0s6b. Z tej liczby na Syberii osiedlono, wedtug stanu na
dzien 1 kwietnia 1940 roku, okoto 42 879 0s6b, co stanowito 29,9-30,6% wszyst-
kich os6b deportowanych w lutym 1940 roku. Do obwodu nowosybirskiego trafito
574 rodzin polskich specprzesiedlencow, tj. 2 779 0s6b?2.

*Do grupy ,,0sadnikow” zaliczano 4 kategorie rodzin: rodziny osob, ktore rzad polski obdzielit
ziemig i osiedlit na Kresach Wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej; rodziny osadnikow-legionistow;
rodziny, ktdre nie otrzymatly ziemi za darmo, tylko ja sptacaty w ratach roztozonych na 40-50 lat; oraz
osoby, ktore opuscity gtowne gospodarstwo i zamieszkaly w innych wsiach. Podaje za: ,, Zachodnia
Biatorus” 17 wrzesnia 1939-22 czerwca 1941. Deportacje Polakéw z polnocno-wschodnich ziem
Il Rzeczypospolitej 1940-1941, T. Il, Warszawa 2001, s. 47; S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakow-
ski, Masowe deportacje ludnosci w Zwigzku Radzieckim, Torun 2003, s. 209, 212.

¢ Byli to gajowi, lesniczy, dozorcy i inspektorzy lasow.

" Obecnie obwod orenburski.

& Wspotczesnie obwdd niznienowogrodzki.

® Obecnie obwdd permski.

0 Centralne Panstwowe Archiwum Spotecznych Organizacji Ukrainy w Kijowie (Centralnyj Der-
zawnyj Archiw Hromadskych Objednan Ukrajiny; CDAHOU), f. 1, op. 16, spr. 18, k. 49-51; Tamze, Spr.
19, k. 1-4; Stalinskije dieportacii 1928-1953. Dokumienty, sostaw. N. L. Pobol, P. M. Polan, Moskwa
2005, s. 130-131: Sprawka Naczalnika Otdiefa Trudposielenij GUELAG-a M. W. Konradowa o spiecpie-
riesielencach po krajam i oblastiam po sostojanju na 1 apriela 1940 g; S. Ciesielski,
G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci w Zwigzku Radzieckim, Torun 2003, s. 223.

1t Stalinskije dieportacii..., s. 136, dok.: Sprawka zam. Naczalnika UITK i TP GUEAG-a M. W.
Konradowa o dwizenii spiecpieriesielencew-osadnikow po riespublikam, krajam i obtastiam s mo-
mienta wysielenija (1 janwaria 1941).

2 Liczba deportowanych w dokumentach NKWD jest zmienna. Jednak r6znice te nie sg duze.
S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski w publikacji: Masowe deportacje ludnosci... (s. 220) po-
dali, ze zostato deportowanych 139 590 0s6b, a na dzien 1 kwietnia 1941 roku grupa ta liczyta 134 491



Obywateli polskich wywiezionych w lutym 1940 roku w gtab ZSRS zakwalifi-
kowano do kategorii specprzesiedlencoéOw (spiecpieriesielency-osadniki; przesie-
dlency specjalni-osadnicy), co oznaczalo, ze pozostawali oni pod nadzorem struk-
tur Gutag-u NKWD (Narodnyj Komissariat Wnutriennich Dief; Ludowy Komisariat
Spraw Wewnetrznych), tj. jego osiedlowych i rejonowych komendanturoku. Ko-
mendanci prowadzili szczegotowa ewidencje rodzin ,,osadnikow” i odnotowywali
zmiany ich stanu liczebnego. Od ich zgody nawet byta uzalezniana zmiana miejsca
zamieszkania w obrgbie osiedla specjalnego (na przyktad przenosiny z jednego
baraku do drugiego). Ponadto mieli oni zapobiega¢ ucieczkom, zapewnia¢ porza-
dek publiczny, prowadzi¢ walke z pijanstwem, pocigga¢ do odpowiedzialno$ci za
drobne wykroczenia. Obserwowali takze sposdb wykorzystania deportowanych
przy pracy w przedsigbiorstwach i mogli interweniowac, jezeli doszto do narusze-
nia przebiegu produkcji ze strony administracji osiedla. Byty to duze kompetencje,
poniewaz oddawaty w rece komendantow decyzje o podstawowych sprawach zy-
cia codziennego. W dokumentacji sowieckiej roznego szczebla istnieje sporo przy-
ktadow naduzywania wtadzy przez funkcjonariuszy NKWD w podlegtych im osie-
dlach®.

Na Syberig trafili tez obywatele polscy podczas trzeciej deportacji, ktdra rozpo-
czela si¢ o $wicie 29 czerwca 1940 roku®. Objeta ona uchodzcow wojennych z te-
rendw zachodniej i centralnej Polski (ros. biezericy), ktorzy w 1940 roku nadal
przebywali na ziemiach polskich zaj¢tych przez Armi¢ Czerwona we wrzes$niu
1939 roku, bo nie mogli powroci¢ do swoich poprzednich miejsc  zamieszkania®®.

0s0b (s. 223); Na temat szacunkow tej grupy deportowanych pisali takze: A. Gtowacki, Deportowani
w latach 1940-1941, w: Polska 1939-1945..., s. 243-244, 245; D. Boc¢kowski, Czas nadziei. Obywa-
tele Rzeczypospolitej Polskiej w ZSRR i opieka nad nimi placéwek polskich w latach 1940-1943,
Warszawa 1999, s. 72-73; Stalinskije dieportacii..., s. 130-131, dok.: Sprawka Naczalnika Otdieta
Trudposielenij GULAG-a M. W.Konradowa... (1 apriela 1940 g.).

18 J. L. Zbierowskaja, Spiecposielency w Sibiri (1940-1950-je gg.), Krasnojarsk 2010, s. 37-38;
S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci..., s. 223-225.

4 Druga deportacja odbyta si¢ w dniu 13 kwietnia 1940 roku i w jej konsekwencji osoby represjo-
nowane przesiedlono na 10 lat do Kazachstanu. Nie przebywaly wiec one na Syberii. Deportowano
rodziny Polakéw przebywajacych w sowieckich obozach jenieckich: oficerow, policjantow, funkcjo-
nariuszy stuzby wieziennej, zandarmow, cztonkéow wywiadu, whascicieli ziemskich, fabrykantow
i wysokich urzednikow. Wywieziono takze rodziny 0s6b oskarzonych 0 ,,dziatalnos$¢ antyradziecka”.
Sktad narodowosciowy tej grupy deportowanych nie byl jednolity, ale Polacy stanowili wigkszo$¢.
Szerzej o tym: G. Hryciuk, Przemiany demograficzne w Galicji Wschodniej w latach 1939-1941,
w: Okupacja sowiecka ziem polskich 1939-1941, pod red. P. Chmielowca, Rzesz6w-Warszawa 2005,
s. 121

% Uchodzcy polscy, ktorzy znalezli si¢ na Kresach Wschodnich Drugiej Rzeczypospolitej we
wrze$niu 1939 roku probowali roznymi sposobami powroci¢ do swoich poprzednich miejsc zamiesz-
kania, ale stosunkowo swobodny i niekontrolowany ruch ludnosciowy pomiedzy strefa okupacji so-
wieckiej i niemieckiej trwat bardzo krotko. Wiadze sowieckie 1 niemieckie zaczely kontrolowac linie
demarkacyjna i powstrzymywaé¢ niekontrolowany przeplyw ludno$ci. Zawarto tez porozumienia
0 wymianie ludnosci pomigdzy okupacjami. Umowa w tej sprawie zostata zawarta pomiedzy Trzecia



Bardzo duzg grupe stanowili Zydzi (szacuje sig, ze ponad 84 %). Wedtug danych
NKWD, w czerwcu 1940 roku wysiedlono 77 710 0s6b*. Otrzymaty one status
»specprzesiedlency-uchodzcy” (spiecpieriesielency-biezency). Podobnie jak rodzi-
ny osadnikow i lesnikow deportowani uchodzcy trafili oni do osad specjalnych pod
nadzér NKWD. Osiedleni zostali w 251 osadach specjalnych w obwodach: archan-
gielskim, czelabinskim, gorkowskim, irkuckim, mototowskim, nowosybirskim,
omskim, swierdtowskim, wotogodzkim oraz w Kraju Attajskim, Kraju Krasnojar-
skim, Jakuckiej ASRS i Maryjskiej ASRS. Biorac pod uwage tylko teren Syberii, to
przymusowo osiedlono tutaj 29 269 os6b deportowanych w czerwcu 1940 roku
(stan na 1 kwietnia 1941 roku). Wobwodzie nowosybirskim przymusowo osiedlo-
no wtedy 16 437 obywateli polskich®’.

Przed wybuchem wojny niemiecko-sowieckiej z Motdawii'®, z terenéw pol-
skich wiaczonych w sktad Ukrainskiej SRS i Biatoruskiej SRS oraz z Litwy, Lotwy
i z Estonii®® deportowano kilkadziesiat tysiecy osob w glab ZSRS. Byly to rdzne
grupy ludno$ci, w tym: osoby z grupy inteligencji; uchodzcy (biezercy); rodziny
kolejarskie; rodziny uczestnikow ,,kontrrewolucyjnych organizacji”’; rodziny zie-
mian, kupcow i wiascicieli fabryk; cztonkowie rodzin 0séb juz wczesniej represjo-
nowanych, na przyktad zandarmow, policjantow, wyzszych urzgdnikow panstwo-
wych i oficerow bytej armii polskiej. W pierwszej kolejnosci ~ przymusowe

Rzesza a Zwiazkiem Socjalistycznych Republik Sowieckich juz przy okazji podpisania uktadu
,,O granicach 1 przyjazni” w dniu 28 wrzesnia 1939 roku. W tajnym protokole dotagczonym do tego
uktadu postanowiono, ze bedzie mozliwy dobrowolny wyjazd spod okupacji sowieckiej na tereny
okupowane przez Trzecig Rzesz¢ dla 0s6b pochodzenia niemieckiego i obywateli Trzeciej Rzeszy, do
ktorych zaliczano migdzy innymi uchodzcéw z centralnej i pétnocnej Polski (,,biezencéw’). Dodat-
kowa umowe w tej sprawie wladze sowieckie zawarly ze strona niemiecka w dniu 16 listopada 1939
roku. W ten sposob ze Lwowa i z innych terenow polskich znajdujacych si¢ pod okupacja sowiecka
zamierzano usunac czes¢ uchodzcow polskich, ktorzy deklarowali che¢ wyjazdu. Podaj¢ za: Archi-
wum Panstwowe Obwodu Lwowskiego (Derzawnyj Archiw Lwiwskoj Obtasti; DALO), f. R-300, op.
1: Zarzqd Tymczasowy Miasta Lwowa, spr. 1, k. 9-10, 27, 55, 58, Tamze, spr. 11; W. Bonusiak, Pol-
ska..., s. 84-85, 104, 187; D. Bo¢kowski, Czas nadziei..., s. 16, 20, 61; E. Czop, Obwdd lwowski pod
okupacjq ZSRR w latach 1939-1941, Rzesz6w 2004, s. 77-78.

16S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci..., s. 241; Deportacje
obywateli polskich..., s. 567-569; Liczba deportowanych w czerwcu 1940 roku w dokumentacji
NKWD jest réznie szacowana. W jednym z dokumentoéw z lipca 1940 roku podana zostata liczba 90
511 o0s6b deportowanych. W pozniejszej dokumentacji (z pierwszej potowy 1941 roku) liczba oscy-
luje pomiedzy 76 000 a 78 000 (niekiedy podaje si¢ 76 068, 77 288 lub 77 920 0s6b. Zob. Ciesielski,
G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe deportacje ludnosci..., s. 232; Stalinskije deportacii..., s. 159,
170.

7 A. Glowacki, Deportowani..., s. 244-245; S. Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski, Masowe
deportacje ludnosci..., s. 232; W. N. Ziemskow, Spiecposielency w SSSR 1930-1960, Moskwa 2003,
s. 85.

% Deportacja ludnosci z Motdawii zostata przeprowadzona w dniu 13 VI 1941 roku i objeta 22
848 0sdb; Stalinskije dieportacii..., s. 188.

9 Akcje deportacyjne z terendw Litwy, Lotwy i Estonii zostaty przeprowadzone w dniu 14 czerw-
ca 1941 roku; Stalinskije dieportacii..., s. 188.



przesiedlenie przeprowadzono na terenach polskich, ktore staty si¢ w 1939 roku
zachodnimi obwodami USRS. Tutaj deportacja odbylta si¢ w dniu 22 maja 1941
roku w oparciu o wspdlnie podjeta decyzje Komitetu Centralnego Wszechzwigzko-
wej Komunistycznej Partii (bolszewikow) (dalej: KC WKP(b)) i Rade Komisarzy
Ludowych ZSRS (dalej: RKL ZSRS) z 14 maja 1941 roku: ,,0 usuni¢ciu kontrre-
wolucyjnych organizacji z zachodnich obwodow USRS”. Na mocy tego postano-
wienia dokonano wysiedlenia w gtab ZSRS na okres 20 lat rodzin dziataczy Orga-
nizacji Ukrainskich Nacjonalistow (OUN), a takze rodzin uczestnikow polskich
organizacji konspiracyjnych, ktérych podejrzewano o dziatalno$¢ przeciwko wia-
dzy sowieckiej i ktorzy ukrywali si¢ przed sowieckimi organami bezpieczenstwa
lub rodziny osob, ktére otrzymaly juz wyroki za udziat w konspiracji. Nastepnie
w dniu 14 czerwca 1941 roku przesiedlenia przeprowadzono na totwie, Litwie
(w tym na Wilenszczyznie) i w Estonii.

Ostatnim etapem byta wywozka czesci ludnosci z obszardw polskich, ktore
w 1939 roku staty si¢ zachodnimi obwodami Biatorusi. Przeprowadzono ja w dniu
20 czerwca 1941 roku. Caty kontyngent deportowanych w 1941 roku otrzymat
status ,,zestani na osiedlenie” (ssylnoposielency). Prawne uwarunkowania ich sta-
tusu w dokumentach NKWD nie sa doktadnie okreslone, ale dotychczasowe usta-
lenia badaczy rosyjskich $swiadcza o tym, ze byli oni pozbawieni praw obywatel-
skich, a ich dowody osobiste zostaty zniszczone, za$ podstawowym dokumentem
stato si¢ Swiadectwo (zaswiadczenie) zestanca, ktore byto wydane na 20 lat. We-
dtug danych NKWD z 15 wrze$nia 1941 roku, w glebi ZSRS osiedlono wtedy
przymusowo 85 716 0séb, w tym na Syberii — 65 148 os6b. Do obwodu nowosy-
birskiego skierowano tym razem 19 362 deportowanych, wsrod ktorych byto 5 869
0s0b — mieszkancow ziem polskich wiaczonych do USRS i BSRS%.

3. Deportowani obywatele polscy pracujacy w sowieckim przemysle
drzewnym w $§wietle dokumentacji trustu ,,Tomles” (1940-1941)

Pierwsze pismo dotyczace przyjecia i rozmieszczenia deportowanych obywate-
li polskich w przedsigbiorstwach trustu ,,Tomles” pochodzito z 28 grudnia 1939
roku i byto ono skierowane do jego dyrektora przez Zarzad Gtéwny Przemystu
Drzewnego Syberii Zachodniej ZSRS. W dokumencie tym zostato podane, ze do
trustu ,,Tomles” zostanie przekazanych 200 rodzin tzw. ,,osadnikow” z , terytorium
bylej Polski”, ktdre zostang przydzielone przez GULAG NKWD do pracy w przed-
sigbiorstwach przemystu drzewnego. Ponadto w pismie tym zostaly rozgraniczone

2 D. Boc¢kowski. Czas nadziei..., s. 87; A. Gltowacki, Deportowani..., s. 245; J. L. Zbierowskaja,
Spiecposielency..., s. 40-41; Stalinskije dieportacii..., s. 189, s. 259: dok.: Dokfadnaja zapiska naczal-
nika otdiela trud- i spiecposielenij GULAGa M. W. Konradowa zam. Narkoma NKWD w.w. Czerny-
szewu o rassielenii ssylnoposielenciew, ich trydowom i choziajstwiennom ustrojstwie (X 1941 roku).



kompetencje i odpowiedzialno$¢ za przejecie i rozmieszczenie kontyngentu ,,osad-
niké6w” na terenie trustu i zgodnie z tym: za transport w wagonach do stacji konco-
wej odpowiadaly organa NKWD, natomiast od stacji kolejowej do wyznaczonych
miejsc osiedlenia gldéwny cigzar organizacji transportu deportowanych spoczywat
na przedsigbiorstwach i organizacjach handlowych, ktére miaty przyjaé deporto-
wanych, ale przy nadzorze i wsparciu organizacyjnym organdw NKWD. Przedsig-
biorstwa miaty przede wszystkim zorganizowac: transport, wyzywienie i opieke
podczas drogi od stacji kolejowej do nowych miejsc osiedlenia. Akcja miata by¢
natomiast sfinansowana przez organa NKWD?2,

W styczniu i w lutym 1940 roku doszto do kolejnych porozumien w tej sprawie.
Miedzy innymi okres$lono: podziat kosztow utrzymania rodzin deportowanych
w drodze od stacji kolejowej (roztadunkowej) do docelowych miejsc osiedlenia
(koszty te miaty ponosi¢ lokalne Zarzady NKWD), wskazano punkty osiedlenia
i ilo$¢ rodzin w poszczegblnych osiedlach specjalnych oraz ustanowiono normy
zakwaterowania, czyli wielko$¢ powierzchni mieszkalnej na osobeg?.

Polscy deportowani w liczbie 200 rodzin obejmujacych 945 osob (niekiedy
w dokumentacji podaje si¢ 942 lub 946 osob) przybyli do trustu ,,Tomles” w po-
czatkach marca 1940 roku. Zostali oni skierowani do Asinowskiego Przedsigbior-
stwa Przemystu Drzewnego (ros. Asinowskije Lesnoje promyszlennoje chozijastwo;
Asinowski Lespromchoz) w rejonie pyszkino-troickim i osiedleni w nast¢pujacych
punktach wycinki lasu (ros. lesozagatowka): Utu-Julski — 160 rodzin (758 osoby)
i Czyczka-Julski — 40 rodzin (194 osoby)®. W dokumencie sporzadzonym tuz po
przybyciu rodzin polskich na temat ich sytuacji podane zostato:

[...] cze$¢ ma choroby Zotadka i inne (nieepidemiczne), ktérym okazanie pomocy
medycznej przez rejonowe organizacje w drodze wyjazdow jest prawie niemozliwe
ze wzgledu na brak personelu medycznego i trudne warunki potaczenia, poniewaz
najblizszy punkt medyczny znajduje si¢ w odlegltosci 70 km (Minajewka!), do tego
za$ zabagnienie powierzchni, wiec potaczenie w okresie wiosenno-letnim odbywa sie
na todziach i pieszo.

Z tego wzgledu w obecnej sytuacji spec odcinki [osiedla specjalne — A. Z.] mogg zo-
sta¢ bez opieki medycznej, do czego nie wolno dopuscic, poniewaz kontyngent, ktory

2 GATO, f. r-858, op. 3, d. 14, k. 5.

2 Tamze, K. 6-17. Koszty na pokrycie transportu od stacji kolejowej do miejsca osiedlenia miaty
ponosi¢ organy NKWD, ale lokalne zarzady NKWD odmoéwity Asinowskiemu Przedsigbiorstwu
Przemystu Drzewnego rozliczenia tych rachunkéw. Stad jeszcze w pazdzierniku 1940 roku trwata
wymiana korespondencji pomi¢gdzy Komisariatem Ludowym Przemystu Drzewnego i OTP Gutag-u
NKWD w sprawie pokrycia rachunkéw i wyptaty pienigdzy. Tamze, k. 111-113.

% Tamze, k. 18, 29.

2 Wie$ nad rzeka Czutym, ktéra obecnie znajduje si¢ w rejonie asinowskim w obwodzie tomskim.



przybyt nie zdazyt jeszcze zaaklimatyzowac sie, stad — nie wykluczona jest mozli-
wos$¢ wystawienia epidemii [...]%.

W zwiazku z tym wiadze trustu zwracaty si¢ do Nowosybirskiego Komitetu
Wykonawczego i nowowsybirskiego obwodowego Zarzadu NKWD z prosha o wy-
danie stosownych zarzadzen i zagwarantowanie osiedlom specjalnym zywnosci,
podstawowego wyposazenia, na przyktad naczyn, obuwia i odziezy oraz wystania
personelu medycznego przed nastaniem wiosny, zanim rozpoczna Sie roztopy ipo-
taczenia stang si¢ bardzo utrudnione?. W dokumentacji nie zachowata si¢ odpo-
wiedz w tej sprawie, ale zgodnie z umowa zawarta w dniu 20 lutego 1940 roku
pomigdzy witadzami GULAG-u NKWD a Komisariatem Ludowym Przemystu
Drzewnego wynikato, ze rodziny polskich osadnikéw skierowane do pracy
w przedsiebiorstwach przemystu drzewnego mialy zosta¢ zabezpieczone opieka
medyczng na podobnych zasadach jak pozostali pracownicy tych firm?’. Na mocy
wymienionego porozumienia GULAG NKWD przekazywat polskich specprzesie-
dlencow wywiezionych w deportacji lutowej do pracy przy wyrebie lasu. Umowa
ta zapewniata sit¢ roboczg przedsigbiorstwom przemystu drzewnego i jednoczes$nie
zobowigzywala je do zapewnia zakwaterowania, utrzymania i opieki rodzinom de-
portowanym.

Normy pracy ustalono na zasadach przyjetych dla innych pracownikow tych
przedsi¢biorstw. W osiedlach specjalnych nadzér nad specprzesiedlenicami sprawo-
wali komendanci NKWD, a ewentualna zmiana miejsca zamieszkania i pracy przez
specprzesiedlencow poza obrgbem osiedla specjalnego mogta odbywac sig jedynie
za zgoda wiasciwych wladz GULAG-u NKWD i obwodowych zarzadow NKWD.
Umowa zawierala poza tym liczne kwestie szczegdtowe odnosnie zycia i nadzoru
nad deportowanymi?®. W dokumencie zawarto miedzy innymi, ze:

— Gulag NKWD zapewniat przekazanie Komisariatowi Ludowemu Przemyshu
Drzewnego ZSRS przesiedlencow specjalnych do prac w przemysle drzewnym
przy wyrebie lasu w ilosci 21 tysiecy rodzin w charakterze statej kadry pracow-
nikdw. Oznaczato to, ze bez zgody Komisariatu Ludowego Przemystu Drzew-
nego ZSRS nie mogli oni by¢ ,,przez organa GULAG-u odwotani z pracy przy
wyrebie lasow, a takze przeniesieni do innych prac”.

% GATO,f. r-858, op. 3, d. 14, k. 18.

% Tamze, k. 18.

2 Sprawy te nadal byly problemem w kolejnych miesiacach. Stad Zarzad Gtéwny Przemyshu
Drzewnego Syberii Zachodniej ZSRS z 4 sierpnia 1940 roku nr 270s do dyrektora trustu ,,Tomles” za-
lecat: ,,Skierujcie do obwodowych i rejonowych organizacji zapytania w sprawie udzielenia praktycznej
pomocy przez Rejonowe Wydzialy O$wiaty i Rejonowe Wydziaty Zdrowia [...]”. Tamze, . 73.

% Tamze, k. 18.



Komisariat Ludowy Przemystu Drzewnego ZSRS miat przesiedlencom specjal-
nym oraz personelowi obstugujacemu osiedla specjalne zapewni¢ budynki
mieszkalne, takie jak dla statej kadry pracownikow przemystu drzewnego, ,,ale
nie mniej niz 3 metry kwadratowe powierzchni uzytkowej na jednego cztowie-
ka, i z obowigzkowym udostepnieniem dla kazdej rodziny przesiedlencow spe-
cjalnych oddzielnego pokoju lub oddzielnego miejsca w baraku”.

Komisariat Ludowy Przemystu Drzewnego ZSRS nakazywat w celu stworzenia
wlasnej aprowizacji przydzieli¢ kazdej rodzinie dziatk¢ przyzagrodowa o po-
wierzchni takiej jak u innych pracownikéw przemystu drzewnego.

Komisariat Ludowy Przemystu Drzewnego ZSRS miat zagwarantowac ,,wszyst-
kim bez wyjatku zdolnym do pracy przesiedlencom specjalnym pracg w swoich
przedsiebiorstwach przez caty rok”, a osobom, ktére nie mogly pracowac przy
wyrebie lasu zapewni¢ zatrudnienie przy pracach pomocniczych.

Opieka medyczna miata by¢ dostarczona przez instytucje medyczne znajdujace
si¢ ma terenie przedsigbiorstw Komisariatu Ludowego Przemystu Drzewnego
ZSRS na 0golnych zasadach takich jak dla innymi pracownikow tych przedsie-
biorstw.

Komendanci NKWD mieli zadba¢ o porzadek w osiedlach specjalnych i wspie-
ra¢ dyrektora danego przedsiebiorstwa w utrzymaniu dyscypliny pracy i prze-
strzeganiu przepisow wewnetrznych; polecenia dyrektora przedsigbiorstwa
i 0s6b bezposrednio odpowiedzialnych administracyjnie za organizacje pracy
byly obowiazkowymi dla przesiedlencéw specjalnych i mogly by¢ zmienione
tylko przez wyzsze organizacje gospodarcze Komisariatu Ludowego Przemystu
Drzewnego ZSRS.

Przedsigbiorstwa Komisariatu Ludowego Przemystu Drzewnego ZSRS zatrzy-
mywaly 10% wyplaty otrzymywanej przez przesiedlencow specjalnych i prze-
kazywaty te kwote Gutag-owi NKWD na utrzymanie aparatu Gulag-u sprawu-
jacego nadzor nad przesiedlencami specjalnymi (w tym optacenie utrzymania
personelu w rejonowych i osiedlowych komendanturach)?.

Szczegdlowe postanowienia o zasadach przyjecia specprzesiedlencow i ich
umieszczeniu w osiedlach specjalnych na terenie przedsicbiorstw przemyshu
drzewnego zostaty zawarte takze w rozporzadzeniu Ludowego Komisariatu Prze-
mystu Drzewnego ZSRS z dnia 28 lutego 1940 roku. W rozporzadzeniu tym zawar-
to wykaz przedsiebiorstw przemystu drzewnego na terenie ZSRS, do ktorych skie-
rowano polskich deportowanych®.

Niezaleznie od tych centralnych, ogdélnych wytycznych, ktore byty kierowane
przez wyzsze struktury nadzorujace i administrujace osiedlami specjalnymi, to cze-

2 Tamze, k. 21-22.
30 Tamze, k. 26.



sto na poziomie lokalnym — w poszczeg6lnych osiedlach specjalnych — nie byto
mozliwe ich spetnienie z braku srodkow finansowych, zaplecza dla wtasciwej ako-
modacji deportowanych, trudnosci w zarzadzaniu, naduzy¢ itp. Odzwierciedla te
sytuacje¢ dokumentacja trustu ,,Tomles” na temat potozenia polskich przesiedlen-
cow specjalnych, ktorych tutaj skierowano do pracy. Stan zdrowotny cze$ci 0sob
deportowanych juz w momencie przybycia do osiedli specjalnych byt bardzo zty,
a ponadto czgs¢ rodzin to byty kobiety z matymi dzie¢mi bez meskiej opieki, a tak-
ze dzieci bez rodzicow. Sytuacja materialna rodzin, w ktorych nikt nie pracowat
byta niezwykle trudna ze wzgledu na fakt, ze przedsigbiorstwa przemystu drzew-
nego nie chciaty wzia¢ ich pod swoja opieke, bo stanowity one dla nich obcigzenie
finansowe i dla ich wydajnosci, za ktora skrupulatnie byty rozliczane.

Z korespondencji, ktora toczyta sie w tej kwestii pomiedzy Ludowym Komisa-
riatem Przemystu Drzewnego i trustem ,,Tomles”, wynika, ze Zadna ze stron nie
chciala ponosi¢ kosztoéw opieki i utrzymania rodzin pozbawionych os6b pracuja-
cych, tym samym pozostawiajac je bez materialnego zabezpieczenia i §rodkéw do
zycia®l. Stanowisko Wydziatu Mobilizacji [sity roboczej] (Mobsektor) Zarzadu
Glownego Przemystu Drzewnego Syberii Zachodniej ZSRS w tej sprawie byto na-
stepujace: ,,utrzymanie tych rodzin (oprocz zapewnienia tymczasowej powierzchni
mieszkalnej) ztozono na lokalne Zarzadu Gutag-u NKWD ZSRS”%2, Brakuje doku-
mentow z odpowiedzig w tej sprawie ze strony wiadz Gutag-u, ale w listopadzie
1940 roku w sprawozdaniu ,,Tomlesu” nadal méwi sie 0 zamieszkiwaniu na terenie
jego przedsiebiorstw rodzin, ktore nie mialy oso6b mogacych i$¢ do pracy i ktore
byly na utrzymaniu Asinowskiego Przedsi¢biorstwa Przemystu Drzewnego®.
WzAsinowskim Przedsigbiorstwie Przemystu Drzewnego — wedtug danych z 10 kwiet-
nia 1940 roku — z 946 os6b ,,rodzin osadnikéw” pracowato tylko 223 osoby, ktdre
zaraz po przybyciu do miejsc specjalnego osiedlenia wypetniaty normy pracy jedy-
nie na 30-40%, ale w poczatkach kwietnia 1940 roku wydajnos¢ ich pracy byta juz
oceniana na 70-80%3.

W zwigzku z licznymi problemami i nie wykonywaniem nakazoéw w sprawie
organizacji zaopatrzenia i zapewnienia odpowiedniej wielkosci przestrzeni miesz-
kalnej oraz w celu zwigkszenia wykorzystania sity roboczej specprzesiedlencow-0-
sadnikow Ludowy Komisariat Przemystu Drzewnego w dniu 21 kwietnia 1940

#  Tamze, k. 18, 29-31.

% Tamze, k. 29.

® Liczba tych rodzin bez 0sob pracujacych zwigkszyla si¢ po tym jak skierowano tutaj nowa
grupe osiedlencow specjalnych — polskich uchodzcow. Stad w grudniu 1940 roku w pi$mie z 16 grud-
nia 1940 roku do przewodniczacego Nowosybirskiego Komitetu Wykonawczego pisano: ,, Krotko
mowiac, ,,Tomles” zmuszony wzia¢ na siebie funkcje Opieki Spotecznej. Nie ma dla tego celu przy-
dziatow i wolnej powierzchni mieszkaniowej [...]”. Tamze, k. 134, 160, 161.

¥  Tamze, k. 33-34, 47.



roku wydat rozporzadzenie, ktore miato zlikwidowa¢ nastepujace trudnosci, w ja-

kich upatrywano przyczyng matej wydajnosci pracy:

— Brak dostatecznej iloSci narzedzi pracy dla specprzesiedlencow-osadnikow
przez co duza cze$¢ z nich nie mogta pracowac i tylko okoto 50%-60% z nich
wykorzystywano do pracy w przemysle drzewnym.

— Zte polozenie specprzesiedlencow-osadnikow pod wzgledem warunkow za-
mieszkania (wigkszo$¢ pomieszczen to byty drewniane baraki) i opieki medycz-
nej (szereg epidemii i zachorowan) oraz bardzo stabe zaopatrzenie.

— Brak dbatosci o bezpieczenstwo pracy i wypadki przy pracy®.

W zwiazku z powyzszym 20 maja 1940 roku wiadze trustu ,,Tomles” dokonaty
oceny sytuacji bytowej i potozenia rodzin polskich przebywajacych na jego terenie.
W Asinowskim Przedsi¢biorstwie Przemystu Drzewnego w tym czasie przebywato
948 0s6b: w Utu-Julski punkcie (uczastku) zamieszkiwato 754 osoby, a w Czycz-
ka-Julski punkcie (uczastku) — 194 osoby. Wsrod ogoélnej liczby deportowanych
byto: 390 os6b zdolnych do pracy (pozostali dorosli byli niezdolni do pracy);
359 dzieci do lat 14 i 138 dzieci w wieku od 14 do 17 lat. Az 12 rodzin (45 osob)
nie posiadato w ogoéle o0séb, ktére moglyby p6j$¢ do pracy, a wiec pozostawaty bez
jakichkolwiek srodkow do zycia. Stwierdzono, ze wedtug danych sporzadzonych
na dzien 1 maja 1940 roku z catego kontyngentu obywateli polskich skierowanych
do trustu ,,Tomles” pracowato jedynie 312 0s6b dorostych oraz 122 dzieci w wieku
od 15 do 17 lat. Wystepowaly tez przypadki pracy dzieci w wieku 12-14 lat. Sred-
nia wydajnos¢ pracy ksztattowata si¢ wtedy na poziomie na 80% normy, a tylko
niektorzy wyrabiali 140% normy. Natomiast kobiety i dzieci pracowaly ponizej
50% normy. Srednia ptaca pracujacych wynosita 120-150 rubli.

Do 1 maja 1940 roku dostarczano zywnos$¢ W postaci suchego prowiantu i dopie-
ro w maju rozpoczeto wydawacé goracy positek w cenie 50 kopiejek pierwsze danie
i 30 kopiejek drugie (w Zrodle brak informacji o rodzaju i jakosci tych positkow)®, co
w stosunkow do zarobkow pracownika i faktu utrzymywania catej rodziny nalezy
uzna¢ za ceny wysokie. Jednym z najwigkszych problemow byt brak otrzymywania
pelnej wyplaty za prace, bo w rzeczywistosci wyptacono tylko niewielkg czes¢ nalez-
nych pieniedzy. Od marca do maja 1940 roku wtadze przedsigbiorstwa nie dokonaty
pelnego rozliczenia z pracujagcymi specprzesiedlencami-osadnikami. Wystepowaty

% Tamze, k. 42-44, 72.

% Wspomnienia i zrodla sowieckie z innych rejonéw Syberii podaja szereg informacji o wrecz
fatalnej aprowizacji zywieniowej. Deportowani czesto otrzymywali tylko chleb, jako zaptate za prace
lub mogli go kupi¢ za pienigdze otrzymywane jako wyplate za ich prace. Bylo to czesto ich jedyny
produkt zywnosciowy. Stad we wspomnieniach Polakow czgsto wymienia si¢ tylko chleb jako ich
positek, a brak chleba oznaczat §mier¢ gtodows. ,,W czterdziestym nas Matko na Sibir zesfali . Polska
a Rosja 1939-1942, wyhor i opracowanie J. T Gross, |. Grudzinska-Gross, wstep J. T. Gross, Warsza-
wa 1990.



wiec przypadki sprzedawania ubran przez specprzesiedlencow i nabywania ich przez
robotnikow kierujacych pracami przedsigbiorstwa, cO bylo wbrew przepisom So-
wieckim i co probowano zakazami powstrzymac. Warunki panujace w osiedlach spe-
cjalnych czynily jednak zycie codzienne bardzo ucigzliwym, a jedna z glownych
trudnosci byt brak dostatecznej ilosci zywnosci. Uczucie glodu ciagle towarzyszyto
osobom deportowanym?’.

Wspomnienia Polakdw, ktorzy przebywali jako przesiedlency specjalni na tere-
nie obwodu nowosybirskiego na temat ich sytuacji bytowej w tym regionie zawie-
raja podobne informacje do danych zawartych w dokumentacji sowieckiej na temat
polozenia obywateli polskich pracujacych przemysle drzewnym. Niekiedy pewna
trudno$¢ stanowi dokladne okreslenie miejsca osiedlenia poszczegdlnych osob,
gdyz polscy deportowani czesto nie podaja doktadnej nazwy osiedla, gdzie miesz-
kali i pracowali na terenie ZSRS. Nie zawsze byto im to wiadome, zwtaszcza dzie-
ciom. W jednej z relacji czytamy:

Zawiezli nas do Rosji do Nowosybirska w lasy. Tam nam kazali mieszka¢ w jednym
pomieszczeniu po 53 osoby. Na drugi dzien rano wyganiali na robote do lasu. Kobie-
ty zbieraly zywicg. Ta zywica miata by¢ po 45 kopiejek za kilogram i jeszcze miaty
normy wyrabia¢. Norma miata by¢ 60 kilogram zywicy jak ty normy nie wyrobi to nie
dostanie kupi¢ chleba. A nasi ojcowie pracowali przy stawianiu barakdéw, przy rznie-
ciu drzewa i przy robieniu rowkdw w sosnach, azeby zywica wycickata. Takiej roboty
kazdy mial po uszy. A jak trzeba bylo dostawa¢ pienigdze za miesigc to dostawat
20 rubli, 5 rubli a czasem i nic nie dostawatl. Do tej roboty to nawet dzieci wyganiali
robi¢ a jak ktore dziecko nie chciato to nie dostato chleba. [...] Ludzie wprost umie-
rali zgtodu, bo nie bylo co jes¢, a jeszcze jak kto miat dzieci to musiat pracowac i na
dzieci i na siebie®.

W wrzesniu 1940 roku przyjeto do trustu ,,Tomles” nowg grupe specprzesie-
dlencow, tzw. biezencow (niekiedy okreslani byli w dokumentacji jako ,,ITT katego-
ria pracujacych”®) w liczbie 207 rodzin (688 osob), w sktad ktorych wchodzito
0s0b dorostych: 221 mezczyzn i 156 kobiet. Wedtug wieku struktura tej grupy
ksztattowala sie nastepujaco: 94 dzieci do 7 lat; 134 dzieci od 8 do 16 lat; 375 0s6b

87 Tamze, k. 53-55.

8 W czterdziestym nas Matko na Sibir zestali” ..., dok. nr 84: Wiadystaw M. (ur. 1929 r.), s. 167.
W cytowanym fragmencie zachowano pisowni¢ stosowana w tek$cie oryginalnym.

¥ Wedlug objasnien Komisariatu Ludowego Przemyshu Drzewnego nazwe t¢ wprowadzono dla
uproszczenia korespondencji wewnetrznej. Obywateli polskich deportowanych w lutym 1940 roku
okreslano jako II kategorie pracujacych, a deportowanych uchodzcow w czerweu 1940 roku jako 111
kategorie pracujacych. W kwietniu 1941 roku skierowano do wszystkich dyrektorow trustow zakaz
stosowania tego nazewnictwa w kontaktach z specprzesiedlencami i podczas pracy, jako okreslenia
niewlasciwe; GATO, f. r-858, op. 3, d. 21, k. 82.



od 17-50 lat i powyzej 50 lat — 84 osoby*. Zostali oni rozsiedleni w osiedlach Tom-

skiego Przedsigbiorstwa Drzewnego — 50 rodzin (166 osob); Kattajski punkt me-

chaniczny (miechpunkt) — 23 rodziny (93 osoby); Tamiriaziewski punkt mechnicz-
ny — 134 rodziny (420 osoéb). Wydajnos¢ pracy tej grupy osob pracujacych byta
bardzo niska — 33-60% normy*..

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze trust ,,Tomles” rozkazem 0458/180 NKWD

i Narkomlesu z 28 pazdziernika 1940 roku przejat majatek Tomsko-Asinskiego

Poprawczego Obozu Pracy (ros. isprawitielno-trudowoj fagier — ITL; Tomasintag),

ktory zaczeto likwidowac juz w lipcu 1940 roku, gdy przyjeto do Tomasintagu

ponad 5000 rodzin polskich uchodzcow (,,biezencow), a dotychczasowych wiez-
niow zaczeto przenosi¢ do innych tagrow na terenie ZSRS. W kolejnych miesia-
cach duza cz¢$¢ rodzin deportowanych zostata przesiedlona w inne rejony ZSRS
(po buncie specprzesiedlencow z Tomasintagu w sierpniu 1940 roku), a czg$¢ zo-
stata wlaczona jako osiedlency specjalni do pracy w przedsigbiorstwach ,,Tomles”.

Jednak w dokumentacji tego trustu, poza niewielkimi wzmiankami, nie ma w ogoé-

le informacji na temat tej grupy obywateli polskich, co $§wiadczytoby, ze albo nie
podlegali nadzorowi ze strony ,,Tomlesu”, albo korespondencja w ich sprawach
toczyta si¢ odrgbnie 0d pozostatej. Nigdzie tez nie podano jaka byta wielkos$¢ grupy
specprzesiedlencow z bytego Tomasintagu, przeje¢tych nastgpnie przez ,,Tomles™2,
Najwicksze problemy bytowe wsrod tej grupy deportowanych uchodzcow

w pierwszych miesigcach na osiedleniu specjalnym w przedsiebiorstwach ,,Tom-

les” to:

— brak odpowiedniej ilosci pomieszczen mieszkalnych dostosowanych do za-
mieszkania przez ludzi (na przyktad w niektorych oknach brakowato szyb; ba-
raki nie byly przystosowane do zamieszkania zimg);

— brak podstawowego wyposazenia pomieszczen mieszkalnych: naczyn, wiader,
stotow, miejsc do spania itd.;

— przepehienie i ciasnota w barakach mieszkalnych oraz wszawica;

— brak srodkow czystosci do higieny osobistej, w tym mydta;

— brak odpowiedniego wyzywienia dla matych dzieci, zwtaszcza mleka;

— male zarobki a wysokie ceny w stotdéwkach i sklepach;

— brak cieptej odziezy;

— nieregularna wyplata pieniedzy za prace.

4 \W statystyce wykazano 687 osob.

% GATO, f. r-858, op. 3, d. 14, k. 122-123.

2 Podaje¢ za: Lagry. Przewodnik encyklopedyczny, praca zbiorowa pod. red N. Ochotina i A. Ro-
ginskiego, z j. ros. przetozyt R. Niedzielko, Warszawa 1998, s. 497; A. Gurianow, Polskije spiecpie-
riesieliency w SSSR w 1940-1941 gg., W: Riepriesii protiw polakow i polskich grazdan, Moskwa
1997, s. 132-133.



Te czynniki powodowaly niezadowolenie, zwigkszenie zachorowan i odmowy
wyjscia do pracy®.

Sytuacja specprzesiedelencow w pazdzierniku 1940 roku w trescie ,,Tomles”
byta coraz cigzsza: zwigkszyly si¢ zachorowania, a pomieszczenia mieszkalne byty
nieprzystosowane do przetrwania zimy. Wtadze ,,Tomlesu” w pazdzierniku 1940
roku wykazywaty, ze w jego przedsi¢biorstwach przebywato ogétem 1 636 spec-
przesiedlencow (osadnikow i biezencow), ale tylko potowa byta zdolna do pracy,
a 814 0s6b w ogole nie pracowato. W tym czasie wigkszo$¢ pracujacych zatrudnio-
na byta przy wyrgbie lasu. Kobiety skorowaty $cigte pnie drzew. Osiggaly bardzo
niska wydajno$¢, bo $rednio 33% przewidzianej normy, co miato przetozenie na
wyplate*. W zwigzku z tym wiadze trustu prosity o skierowanie grupy 0sob niepra-
cujacych do domow inwalidéw i przyjecia ich na utrzymanie organizacji socjal-
nych Nowosybirskiego Obwodowego Komitetu Wykonawczego, co jednak spotka-
o si¢ z odmowa z powodu nie spetniania warunkow kwalifikujacych te osoby do
objecia taka opieka, miedzy innymi braku stwierdzonej grupy inwalidzkiej. T¢ ini-
cjatywe ,,Tomlesu” nalezy interpretowaé jako probe pozbycia si¢ 0s6b, ktore z roz-
nych powodéw nie mogty pracowacé, ale pozostawaty w przedsiebiorstwach, ktore
bylo odpowiedzialne za zapewnienie im zakwaterowania i zaopatrzenia oraz byto
kontrolowane pod wzglgdem zapewnienia podstawowych warunkéw bytowych dla
pracownikow i ich rodzin.

W kolejnych miesigcach nadal rozpatrywane byla ta kwestia i podjeto dalsze
starania o umieszczenie czesci 0sob, ktore nie mogg pracowac (przewlekle chorzy,
starcy i in.) w domach inwalidow. Nawet w tej sprawie skierowane zostato pismo
z 21 stycznia 1941 roku do UITLK UNKWD z pro$ba 0 podanie, w jaki sposéb i na
jakich zasadach kierowani byli inwalidzi do doméw opieki spotecznej, podlegaja-
cych Obwodowemu Wydziatowi Opieki Spotecznej. Jednak w dokumentacji brak
odpowiedzi w tej sprawie, co swiadczy, ze kwestii tej nadal nie rozwigzano po
mysli ,,Tomlesu”, a tym samy skazano te osoby na pozostawanie w tragicznej sytu-
acji bytowej*.

Natomiast wladze obwodu nowosybirskiego oraz trustu ,,Tomles” juz w 1940
roku mialy nakazane podjac¢ dziatania dla polepszenia warunkéw zycia specprze-
siedlencow, no co przeznaczono nawet pewne sumy pieniedzy. W praktyce jednak
realizacja tego byla niewystarczajgca i nieudolna. Wtadze trustu probowaty rdézny-
mi sposobami wybrna¢ z ktopotliwej sytuacji opieki nad rodzinami, w ktdrych nikt
nie pracowat i ktére z tego powodu pozostawaty bez srodkow finansowych. Dopie-
ro prosba NKWD ZSRS z 21 wrzesnia 1940 roku do Komisariatu Przemystu Le-

4 Tamze, k. 122-124, 130.
4 Tamze k. 130, 142.
% Tamze, k. 129; Tamze, d. 21, k. 9.



$nego w sprawie zorganizowania przy przedsigbiorstwach gospodarstw pomocni-
czych, w ktorych zostanie wykorzystana ,niepelnowartosciowa sita robocza”
zaréwno wolnonajemnych, jak i przesiedlencow specjalnych byta proba stworzenia
miejsc pracy dla 0s6b nie mogacych podjac ciezkiej pracy przy wyrgbie lasu. ,,To-
mles” zostal poinformowany o tym w dniu 3 grudnia 1940 roku przez Wydziat
Poprawczych Obozéw i Kolonii Pracy (Otdiet isprawitielno-trudowych tagieriej
i kotonij; OITLK) NKWD obwodu nowosybirskiego. Wtadze trustu wydaty zarza-
dzenie w celu realizacji tego przedsigwziecia. Te dziatania nie okazaty si¢ na tyle
skuteczne, aby zlikwidowac podstawowe problemy?e.

Na przetomie 1940 i 1941 roku dokumentacja trustu ,,Tomles” odzwierciedla
bardzo duzy nacisk ze strony Komisariatu Przemystu Drzewnego ZSRS i dyrekcji
trustu na poszczegdlne przedsigbiorstwa w sprawie wykonania planow gospodar-
czych w pierwszym kwartale 1941 roku, co przede wszystkim byto uzaleznione od
wydajnosci pracy specprzesiedlencow, ktorzy stanowili wigkszos¢ sity roboczej
tych firm. Upatrywano niskiej wydajnosci ich pracy w ztych warunkach bytowych,
stad zobowigzywano pod grozba kar osoby zarzadzajace poszczegolnymi punktami
wycinki drzew do dostarczenia odpowiednich narz¢dzi, odziezy i zadbania sytuacje
bytowa specprzesiedlencow. Z dokumentacji wynika, ze od poczatku 1941 roku
prowadzono dziatania w celu zlikwidowania czeéci trudno$ci: zwiekszenia prze-
strzeni mieszkalnej przez oddanie kolejnych barakéw mieszkalnych, przydzielenie
odziezy zimowej, zorganizowanie lepszej opieki medycznej, bezpieczenstwa pracy
i inne. Wiosna 1941 roku zamierzano udzieli¢ kredytéw specprzesiedlencom na
zakup krow. Dane te wymagaja weryfikacji w oparciu o inny materiat zrodtowy, co
pozwolitoby stwierdzi¢, na ile faktycznie wprowadzono te zamierzenia i polepszo-
no sytuacje bytowg polskich specprzesiedlencow*’. W odczuciach polskich depor-
towanych ich potozenie bylo nieustannie niekorzystne, a §mier¢ byta taczona bar-
dzo czgsto z wycienczeniem i niedozywieniem*,

Z pewnoscig dziatania ,,Tomlesu” byty zbyt mato skuteczne, aby zlikwidowaé
podstawowe problemy. Kolejne sprawozdania tego trustu nadal wykazywaty niski
poziom socjalnych zabezpieczen i zte warunki zycia specprzesiedlencow. Dla przy-
ktadu w Iutym 1941 roku trust ,,Tomles” w sprawozdaniu dla Zarzadu Gtéwnego
Przemystu Drzewnego Syberii Zachodniej dokonat charakterystyki ogélnego poto-
zenia przesiedlencow specjalnych (w sprawozdaniu nie uwzgledniono spec prze-
siedlencow z przedsiebiorstw przejetych z Asintagu*®, w ktorych byli osiedleni i za-
trudnieni polscy uchodzcy-biezency). Wedlug tych danych og6lna liczba
przesiedlencow specjalnych w truscie ,,Tomles” wynosita na dzien 14 lutego 1941

4 Tamze, d. 14, k. 162-163, 166.

47 Tamze, k. 15-22, 115-120.

4 W czterdziestym nas Matko na Sibir zestali”...

W zrodle podano takg nazwe tego, ale chodzi tu o Tomsko-Asinski ITL (Tomasintag).



roku 1 587 oséb, a w tym: 516 mgzczyzn, 451 kobiet, 31 niemowlat, 589 dzieci.
Dorosli byli rozmieszczeni na terenie nastgpujacych przedsigbiorstw:
— Timiriaziewski punkt mechaniczny (miechpunkt) — 248 osoby (190 mezczyzn,

94 kobiety).

— Kaltajski punkt mechaniczny (miechpunkt) — 61 0s6b (30 m¢zczyzn, 31 kobiet).

— Asinowskie Przedsigbiorstwo Przemystu Drzewnego — 522 0s6b (238 mez-
czyzn, 284 kobiety).

— Tomskie Przedsigbiorstwo Przemystu Drzewnego — 100 0s6b (58 mgzcezyzn,

42 Kkobiety)®.

Oceniano, ze calej grupy przesiedlencow specjalnych tylko 705 o0sob jest zdol-
nych do pracy. Faktycznie pracowato jednak 536 0sob, z czego bezposrednio przy
wyrebie lasu jedynie 222 osoby, a pozostali przy innych, 1zejszych zajeciach po-
mocniczych. Gtowna przyczyng byt brak odpowiednich ubran, narzg¢dzi i choroby.
Istniaty bardzo zte warunki bytowe, przede wszystkim dlatego, ze powierzchnia
mieszkalna na jednego czlowieka byta bardzo niewielka: w Kattajskim punkcie
mechanicznym — 1,29 m?; Tomskim Przedsi¢biorstwie Przemystu Drzewnego —
2,76 m2; w Timiriaziewskim punkcie mechanicznym — 2,7 m2, w Asinowskim
Przedsiebiorstwie Przemystu Drzewnego — 2,5 m?. Ponadto brak byto domowego
inwentarza i podstawowego wyposazenia mieszkan. Opiecka medyczna byla za-
pewniona tylko w czgsci osiedli i nie czesciej jak 1-2 razy w miesigcu przez leka-
rzy, ktérzy dojezdzali. Byly tez osiedla, gdzie w ogole nie byto opieki medycznej®.
Na odrebna uwage zastuguje wydajnos¢ pracy specprzesiedlencow, ktora nadal
w 1941 roku nie byta wysoka i poza jednostkowymi przypadkami normy pracy nie
byly osiggane przez pracujacych.

W Asinowskim Przedsigbiorstwie Przemystu Drzewnego mezczyzni wyrabiali
srednio 65% normy, co w przeliczeniu na $rednig dniéwke dawato 4 ruble i 47 ko-
piejek. Kobiety mialy jeszcze nizsze stawki — $rednio 38% normy, co dawato sred-
nig dnidéwke na poziomie 2 ruble i 77 kopiejek. We wspomnianym przedsigbior-
stwie wydajnos¢ pracy przy zatadunku i roztadunku drzewa byta najwicksza i tu
pracujacy przekraczali 100% normy i srednio na dzien zarabiali 8 rubli 20 kopiejek.
Natomiast w Timiriaziewskim punkcie mechanicznym w systemie pracy brygado-
wej osiggano jedynie 33% normy i dnidwka dla mezczyzny wynosita jedynie
2 ruble 59 kopiejek, a dla kobiet 2 ruble 53 kopiejki. W Tomskim Przedsigbiorstwie
Przemystu Drzewnego me¢zczyzni zarabiali dziennie srednio 3 ruble 98 kopiejek.
Najwieksza wydajnosc¢ pracy przy wycince lasu byta w Kattajskim punkcie mecha-
nicznym, gdzie czg$¢ drwali otrzymywata wyptate w wysokosci 300-320 rubli®2.

% GATO,f. r-858, op. 3, d. 21, k. 25.
5 Tamze, . 25a-26.
%2 Tamze, K. 26a.



Po uktadzie Sikorski — Majski z 30 lipca 1941 roku i wydaniu w dniu 12 sierpnia
przez Prezydium Rady Najwyzszej ZSRS ,,amnestii” dla obywateli polskich, kto-
rzy byli represjonowani w giebi ZSRS (byli jencami wojennymi, przebywali
w aresztach lub wigzieniach, byli skazani na pobyt w tagrze, deportowani oraz dla
innych grup represjonowanych), pozwolono deportowanym obywatelom polskim
zdecydowaé o pozostaniu badZz opuszczeniu dotychczasowych miejsc osiedlenia.
Oznaczato to utrate sity roboczej w przedsigbiorstwach, w ktorych oni pracowali
i gdzie stanowili niekiedy wigkszo$¢ pracownikow fizycznych. Tak byto w przy-
padku trustu ,,Tomles” i dlatego ze strony Zarzadu Gléwnego Przemystu Drzewne-
go Syberii Zachodniej ZSRS, a nastepnie dyrektora trustu zostaly skierowane do
podleglych mu przedsigbiorstw zalecenia w celu podjeciu krokéw dla przekonania
obywateli polskich o pozostaniu i podjgcia dalszej pracy w przedsigbiorstwach.
Obiecywano poprawe przede wszystkim warunkow mieszkaniowych i zaopatrze-
nia®.

Jednak pomimo tego bardzo duza czgs¢ polskich specprzesiedlencow skorzy-
stata z mozliwoS$ci przeniesienia si¢, co znajduje odzwierciedlenie w dokumentacji
trustu ,,Tomles”, gdzie podano, ze do konca pazdziernika 1941 roku wyjechato
stamtad 3 900 polskich specprzesiedlencow®, a pozostaty jedynie 603 osoby. Dane
te nie byly doktadne, gdyz jak podawano ,,ten kontyngent prawie codziennie zmie-
niat sie, tj. wyjezdzali, wracali i znowu wyjezdzali”*®. W ostatecznym rozrachunku
utracono jednak znaczng site robocza i w kolejnych miesigcach widocznym stato
si¢ kierowanie tutaj do pracy bataliondw roboczych, ktore miaty zastapi¢ przesie-
dlencéw specjalnych i zapewnic¢ zrealizowanie plandw gospodarczych.

Oceniajac potozenie polskich obywateli w latach 1940-1941, ktorzy zostali
skierowani na przymusowe osiedlenie do pracy w przedsiebiorstwach przemyshu
drzewnego ,,Tomlesu”, trzeba rzec, iz trafili oni w bardzo trudne warunki zycia:
osiedla potozone w odlegtych miejscach od centrow rejonowych, a nawet mniej-
szych miejscowosci, cigzka praca przy wyrebie lasu i pracach pomocniczych
w przemysle drzewnym, fatalne warunki mieszkaniowe i zaopatrzeniowe, bardzo
trudne warunki klimatyczne, kontrola i nadzér ze strony NKWD, brak pomocy ze
strony instytucji spotecznych, ktore byly powotane do udzielania opieki. Osiedle-
nie tych ludzi nie byto przygotowane, co miato konsekwencje dla ich potozenia.

% Tamze, k. 149-150, 168.

Liczba 3 900 obywateli polskich, ktorzy przebywali w truscie ,,Tomles”, zostata podana w do-
kumentacji trustu jedynie w tym przypadku. Zapewne podano tu ogdlng liczbe specprzesiedlencow
-obywateli polskich, ktorzy przebywali w przedsi¢biorstwach ,,Tomlesu” biorac pod uwage tym ra-
zem takze spec przesiedlencoéw z przedsigbiorstw bylego Tomasintagu. Niestety, liczna ta nie jest
doktadna, gdyz powstata w oparciu o szacunkowe i przyblizone dane, a nie w oparciu o statystyki
z poszczegblnych przedsigbiorstw ,, Tomlesu”.

% GATO,f. r-858, op. 3, d. 21, k. 178.



Ponadto fakt, Ze polscy specprzesiedlency w czgsci przedsigbiorstw trustu ,,Tom- les” stanowili
wickszos$¢ pracownikoéw fizycznych, swiadczy o skierowaniu ich do prac najciezszych, gdzie nie trafiali
wolnonajemni robotnicy sowieccy. Zaintereso- wanie trustu ,,Tomles” likwidacjg najwickszych
probleméw w warunkach zycia tych ludzi wynikalo z odpowiedzialnosci karnej administracji tego
kombinatu i po- szczegoélnych jego przedsigbiorstw, przed ktorymi stawiano zadania gospodarcze do
wykonania i ktére z tego powodu musiaty thumaczy¢ si¢ z wydajnosci i jakosci sity robocze;j.

Kroki podjete jednak w celu zlikwidowania niektorych problemow byty pozor- ne, bo nie zmienity
sytuacji na tyle, aby widocznie ulegta ona polepszeniu i wply- nela ma poprawe potozenia
specprzesiedlencow. Pomoc zewngtrzna (na przyktad sowieckich instytucji rejonowych i obwodowych)
dla tych osob wtasciwie nie ist- niata i byli oni skazani na zycie warunkach uzaleznionych od dziatan
przedsie- biorstw, do ktorych trafili, a ktore przede wszystkim miaty na celu wykonanie za- ktadanego
planu gospodarczego, co starano si¢ wypeti¢ w jak najwiekszym stopniu i czgsto kosztem forsownej
pracy robotnikéw fizycznych.
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